Castilla-La Mancha gana la batalla del trasvase en el Supremo ante la ofensiva de
los regantes

El Alto Tribunal desestima el recurso del Sindicato Central de Regantes del Tajo-Segura. No hay razones que lo justifiquen, dice la sentencia del Supremo.
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Noticias relacionadas
El Consejo del Agua mantiene los caudales ecoléogicos del Tajo como queria Castilla-La Mancha

La secreta y victoriosa reunion forzada por Garcia-Page en Ferraz que evit6 un cisma en el PSOE

Nuevo paso adelante en Castilla-La Mancha para reducir progresivamente el trasvase del Tajo al Segura y
recuperar el rio. Habra probablemente muchas mas batallas por delante en torno al trasvase, con polémicas en una
y otra direccibn, pero las tltimas decisiones del Ministerio para la Transicién Ecologica apuntan hacia un cierre
paulatino de las derivaciones de agua y nuevas reglas de explotacion del trasvase que vaya favoreciendo esta
reduccién. Decisiones que, por ahora, cuentan con el respaldo de los Tribunales y se estan resolviendo
favorablemente a los intereses de Castilla-La Mancha.

Este mismo martes se ha conocido que el Tribunal Supremo ha desestimado el recurso del Sindicato
Central de Regantes del Acueducto Tajo-Segura (Scrats) contra la modificacion de las reglas de explotacion
del Trasvase (Real Decreto 638/2021 de 27 de julio) y le ha condenado a pagar las costas del proceso, segtn la
sentencia recogida por Europa Press. Un fuerte varapalo para el sindicato denunciante, que pierde esta nueva batalla
contra Castilla-La Mancha

Cabe recordar que el Scrats demandé a la Administracion General del Estado, a 1a Asociacién de Municipios
Riberefios de los Embalses de Entrepefias y Buendia, a la Plataforma de Toledo en defensa del Tajo, a la Plataforma
en defensa de los rios Tajo y Alberche, al Grupo de Accién para el Medio Ambiente (Grama) y a la Junta de
Comunidades de Castilla-La Mancha.

En concreto, el Sindicato recurrié la modificacion de la Regla de Explotacion del Trasvase Tajo-Segura que
el Ministerio para la Transicién Ecologica y Reto Demografico (Miteco) publico en el Boletin Oficial del Estado (BOE)
del 27 de julio de 2021 mediante el RD 638/2021. Los regantes pedian su anulacion por "no ser conforme a derecho".

El Real Decreto, segtin la publicaciéon del BOE, justificaba que "la combinacion de la frecuencia de situaciones
hidrologicas excepcionales y desfavorable evolucién hidrolégica de los altimos afios hacen necesario
modificar la regla de explotacion para corregir la inestabilidad en la gestion del trasvase Tajo-Segura, con el objetivo
de dotar de mayor estabilidad interanual a los suministros, minimizando la presentacion de situaciones

excepcionales".

Recurso de los regantes
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la urgencia en su tramitacion, afirmando la "inadecuada utilizacién del Real Decreto-Ley como instrumento
normativo para modificar las reglas de explotacion".

Asimismo, el Scrats esgrimi6 una "falsa motivaciéon" del Real Decreto-Ley y el "incumplimiento de la habilitaciéon
legal contenida en la Disposicion adicional quinta de la Ley 21/2015", que estableci6 que la modificacion podria
realizarse "con el inico objetivo de dotar de mayor estabilidad interanual a los suministros".

El Sindicato de Regantes también esgrimid en su recurso que la modificaciéon de las reglas de explotaciéon infringia
la regla de reparto, segtn la cual el 25% de los volimenes trasvasados se destinara a abastecimiento y el 75% a
regadio, hasta el maximo de sus dotaciones anuales, asegurando siempre al menos 7,5 hm3/mes para los
abastecimientos urbanos.

Ademas, senalo6 al respecto que las manifestaciones de la ministra Teresa Ribera y de su "compaiiero de
partido", el presidente de Castilla-La Mancha, Emiliano Garcia-Page, demostraban "palmariamente" que
era "falso que el Real Decreto" se dictara "con la Ginica motivacion de dotar de mayor estabilidad interanual a los
suministros”. A su juicio, "la Ginica real motivacion de la reforma es atender reivindicaciones de una comunidad
auténoma gobernada por el mismo partido que sustenta al Gobierno".

Finalmente, el Scrats consideraba "falso" que el Real Decreto "no provoque impacto econémico alguno", y afiadia
que la omision del estudio a este respecto invalidaba la medida "por infringir los principios de necesidad y
proporcionalidad".

El fallo del Supremo

La Sala del TS ha decidido desestimar el recurso del Scrats al entender que ya tuvo ocasién de pronunciarse
respecto de la conformidad a derecho del Real Decreto que ahora es objeto de impugnacion. De hecho,
una sentencia del TS determiné que el Real Decreto era ajustado a derecho tras un recurso presentado por la
Comunidad de Murcia.

"En dicha sentencia se rechazaron las alegaciones efectuadas por la Comunidad de Murcia que, en lo sustancial,
pueden considerarse asimilables a algunas de las realizadas por la parte actora en este recurso", ha sefialado la Sala.
Para el TS no concurren razones que justifiquen un cambio de criterio respecto de lo razonado y resuelto en
aquella sentencia, por lo que reitera expresamente la doctrina en ella establecida.

Por ejemplo, el TS rechaza la inadecuada utilizacioén del RealDecreto-Ley debido a que el instrumento normativo
utilizado fue "un Real Decreto, con las importantes diferencias que ello comporta".

La Sala también ha rechazado la falsa motivacion del cambio en las normas de explotacién ya que, a su juicio, "hay
una motivacién formal que responde al contenido de la norma legal habilitante". Ademaés, entiende que
"es razonable y congruente con la realidad subyacente y est4 sostenida en un criterio técnico razonado, lo que excluye
toda arbitrariedad". Finalmente, el TS también ha rechazado la alegacién sobre el impacto econémico, al
considerar que "si incluye la justificacion correspondiente”.



